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Cetatea geto-dacă de la Buneşti (jud. Vaslui) 
VIOLETA VETURIA BAZARCIUC 

In vara anului 1980 colectivul .Muzeului din 
Buşi şi-a început activitatea de cercetare arheo­
logidt în cetatea dacică de la Buneşti "Dealul 
Bobului", deschizindu-se opt sec!iuni, dintre 
care S XVI a fost secţiunea perpendiculară pe 
val, longitudinală (cu lungimea de 280 rn şi 
lăţimea de 2 m), orientată NV- SE. Celelalte 
secţ.iuni sînt perpendiculare pc S XVI, orientate 
NE- SV. In general secţiunile perpendiculare 
au lungimea de 30 m şi lăţimea de 2 m avind o 
distanţă de 0,80 m între ele. Tot in cadrul acestei 
campanii, pentru dezvelirea locuinţelor, au fost 
deschise 5 casete, la S X VI, S X VII, S XX, 
S XXI, S XXIII, cu lungimea variind între 
3 şi 5 rn. 

Din punct de vedere stratigrafic în campania 
din 1980 s-a stabilit un singur nivel de locuire ce 
apare in toate secţiunile deschise de noi la -0,40 
-0.45 m. Situaţia stratigrafică semnalată în 
1979 în cadrul suprapunerii locuinţei 5 nu a fost 
confirmată de cercetările din acest an. 

S-a putut constata în S XVI că partea de 
nord-vest a cetăţii este afectată puternic de 
alunecările de teren, stratul de cultură dacic 
fiind amestecat în partea de nord cu resturi 
arheologice ce provin din aşezarea neolitică Cucu­
teni .-\.-B, masală in această parte a cetăţii. 

In secţiunile şi casetele deschise de noi au 
fost dezvelite 9 locuinţe şi 7 gropi menajere. 
Locuinţele sint de suprafaţă, de formă rectangu­
lară, cu dimensiuni mari (variind intre 10 m-12 m 
lungime pe 6-8 m lăţime). In toate complexele 
cercetate au apărut vetre dispuse în colţul de 
NE sau NV, din chirpici puternic pigmentat şi 
pietre de riu, avînd de obicei o formă aproape 
circulară. S-a putut constata că locuinţele sint 
dispuse în şiruri aproape paralele cu valul de 
apărare, observindu-se o grupare a lor spre 
interiorul cetăţii. Pereţii acestOI locuinţe erau 
probabil din nuiele lipite cu lut, sprijinite pe 
bîrne din lemn, după cum o demonstrează urmele 
impregnate in chirpici din L 13 şi L 19. Gropile 
au formă circulară ce se îngustează spre fund 
formind un con (adîncimea de -2,30 m, dia­
metrul 0,90--l m). 

ln toate complexele cercetate s-a descoperit 
un valoros material arheologic constînd din 
unelte de fier, ceramică, obiecte de podoabă 
din bronz şi argint, sticlă, ustensile din ceramică, 
fusaiole, şlefuitoare etc. Uneltele ieşite la iveală 

in acest an, din fier, sînt prezente atît în locuinţe 
cît şi in cele două depozitl~ grupate în S XVI şi 
S XXIII. 

In S XVI, în capătul de nord-vest, la -0,35 
-0,40 m adîncime, au apărut, împreună cu 4 
monede de tip Huşi- Vovrieşti şi o fibulă de 
lip tracic, un depozit de unelte din fier. Fibula 
arc secţiunea arcului hexagonală, acul este rupt 
din vechime, iar butonul tHminal ornamentat cu 
linii incizate; exemplarul, din argint, este iden­
tic cu fibulele descoperite în tezau~. In acest 
context au mai apărut două topoare, un dorn 
şi o daltă. Unul din topo;ue are aripioare late­
rale fiind cunoscut în medii hallstattiene la 
Ferigele1 (un exemplar) şi în cetatea traco-ge­
tică de la Stinceşti2 • Cel de al doilea topor are 
gaură de înmănuşare transversală, muchia dreaptă, 
lama uşor curbată spre vîrf. ln dreptul găurii 
de inmănuşare a cozii are o adîncitură in metal, 
paralelă cu marginile toporului (l= 18,9 cm). 
Secţiunea cefei este dreptunghiulară. Săpăliga 
are marginile superioare îndoite sub formă de 
aripioare, corpul trapezoidal, marginile tăişului 
uşor rotunjite (aripioarele sînt depărtate proba­
bil pentru a i se putea adăuga o coadă din lemn). 
Piesa in discuţie are urme evidente de tocire, 
fapl ce demonstrează că ea a fost folosită timp 
indelungat. Dornul are forma tronconică, baza 
dreaptă, rotundă în secţiune, capătul pentru 
lovit uşor rotunjit. 

Aşa după cum este bine cunoscut, în lumea 
geto-dacă, atît în cetăţile dacice din Transil­
vania cît şi în celelalte staţiuni de pe întreg 
teritoriul locuit de geto-daci, uneltele din fier 
sint cunoscute şi datate în general în secolele 
II-I î.e.n.3

• Săpăliga şi dornul îşi găsesc analogii 
în atelierele descoperite la Sarmizegetusa4 , Bli­
daru5, Popeşti6 , Răcătău7 • Asemenea piese sint 
prezente şi in marele oppidum celtic de la Man-

1 A. Vulpe, Necropola lfal/stalliană de la Ferigele, Bucureşti. 
1967, p. XIX, fig. 16. 

2 Adrian C. Florescu, RevMuzMon, 1, 1980, p. 17, fig. 
9{111. 

3 1. Glodariu, Eugen Iaroslavski, Civilizatia fierului la 
Daci, Cluj-Napoca, 1979. 

' Ibidem, p. 54. 
& C. Daicoviciu şi colab., ;\fateriale, 3, 1957, p. 270. 
8 R. Vulpe, Materiale, 3, 1957, p. 234. 
7 V. Căpitanu, Carpica, 8, 1976, p. 54 
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ching8 • Pe teritoriul Moldovei o piesă asemana­
toare a fost descoperită în depozitul de unelte 
geto-dace de la Lozna9 , datată în La Tene-ul 
CD. In legătură cu acest tip de unealtă, 1. Glo­
dariu şi Eugen Iaroslavski în recenta monografie 
Cillilizaţia fierului la daci, o consideră bardă -­
unealtă pentru tîmplărie. Datorită masivităţii 
sale înclinăm să considerăm acest tip de unealti.l, 
frecventă la Buneşti, ca fiind o săpăligă (cu 
diverse utilizări în go.,.podăria geto-dacică). 

Toporul cu aripioa<'e, aşa cum subliniam mai 
sus, apare încă din Hallstatt, el menţ.inindu-se 
sub o formă mai zveltă şi în secolele următoare, 
după cum o demonstn~ază prezenţa lui la Buneşti, 
alături de monedele Huşi- Vovrieşti (sfîrşitul 
secolului al III-lea şi inceputul secolului al II-lea 
i.e.n.). Cel de al doilea topor descoperit la Bu­
neşti poate fi încadrat în tipul II (tipologia lui 
J. Glodariu şi Eugen Iaroslavski) avînd analogii 
la Strîmi:m10 , Căpîlna11 , Luncani 12 • Dar exem­
plarul de la Buneşti se deosebeşV.~ de piesele 
încadrate în timpul H atît prin lipsa aripioarelor 
în dreptul orificiului pentru fixarea cozii, cît şi 
prin prezenţa liniei adîncite pe una din suprafe­
ţele toporului (aşa cum arătam mai sus). 

In S XXIII, în apropierea L 19, a fosL scos 
la iveală al doilea depozit de unelte compus 
din două săpăligi, două topoare şi o piesă din 
fier ce nu-şi găseşte analogii în celelalte descoperiri. 
Aceasta din urmă este foarte posibil a fi un 
fier de plug: baza sa este triu nghiulară, are o 
gaură de înmănuşare şi se termină cu o lamă 
rotunjită la vîrf, dispusă oblic pe bază. Topoa­
rele şi cele două săpăligi din depozit sînt identice 
ca formă cu cele descrise de noi mai sus, avînd 
aceleaşi caracteristici. 

Alături de cele două depozite de unclle, în 
campania 1980, au mai fost descoperite, în L 13, 
un cleşte pentru forjă cu lungimea de 1,7 m, 
două topoare din fier şi douft dornuri mici de 
formă tronconică. Cleştele arc braţele rolunde 
in secţiune, prinse cu nit unul peste allul. La gura 
de prindere, capelele sînt rotunjite. Partea ter­
minaUi a braţelor, prin îndoirea acestora, for­
mează cite o buclă. Deşi acest t.ip de piese este 
frecvent în descoperirile dacice datate în epoca 
de apogeu a dezvoltării civilizapei geto-dace, 
descoperirea acestuia, în contextul arheologic 
de la Buneşti, demonstrează că cel puţ.in cu un 
secol înainte geto-dacii foloseau aceste unelle 
(avansale din punct de vedere tehnir) şi practicau 
pe o scară largă meşteşugurile. În apropierea 
locuinţei L 13, în S XVI. a apărut şi o groapft 
numerotaUt în ordinea descoperirii cu G G, din 
care s-au recuperat unelte din fier şi foarle mullă 
zgură. Printre unelle remarcăm: două seceri cu 
lama curbată, secţiunea cozii dreptunghiulară 

s G. Jacobi, Werkzeug und dem Oppidum von Manr.hing, 
J)ie Ausgrabungen in Manching, V, 1974, pl. 13-16. 

9 Silvia Tcodor, Dacia, N.S., 24, 1980, p. 138, fig. 6f1, 3. 
1o 1. Berciu şi AI. Popa, SCIV, H, 1963, 1, p. 135. 
n 1. Glodariu şi Eugen Iaroslavski, op. cit. p. 80. 
lZ Gh. Lazin, Sargctia, 7, 1970, p. 2:l-24. 

in dreptul minerului care se termină ru un cîrlig; 
un dorn mic de formă tronconirlt ~i o altă piesă 
metalică folosită tot în atelierele-Hwrării şi 
anume un punctator (corpul are secţiunea rec­
tangulară şi se subţiază la unul din capcle). După 
forma sa punctatorul de la Buneşti poate fi 
încadrat în tipul IV (după I. Glodariu şi Eugen 
Iaroslavski13). Analogii pentru această piesă se 
cunosc în atelierele de la Grădiştea Muscelului. 

In campania 1980 în locuinţe au mai apărut 
cuţite cu lama uşor curbată, seceri. s{tpăligi 

identice ca formă cu cele din depozite, cît şi 
un compas (L 16). Dintre arme remarcăm pre­
zenţa călcîielor de lance şi un vîrf de suli~ă. 
Apărut în L 17, acesta are foaia scurtă romb oi dală, 
tubul lung, mai larg la bază. Un vîrf de lance 
asemănător a fost descoperit pe teritoriul Mol­
dovei în staţiunea de la Boloşana fiind datat 
în secolele III- II î.e.n.14 . 

Ccramica ocupă din punct de vedere canti­
tativ locul întîi în cadrul descoperirilor noastre. 
După compoziţia pastei se pot deosebi mai multe 
categorii cer amice: 
a) ceramica grosi eră, cu mult cu degresant în pastă, 
de culoare roşiatirlt, arsă neoxidant. lucrată cu 
mina. 
b) ceramica fină cu pasta bine frămîntată, din 
care au fost modelate vase atît cu mîna cît şi la 
roată, de culoare cenuşie şi brun roşcată; 
c) ceramica de import greceascli, reprezentată 
prin fragmente de amforă şi fragmente de vase 
de lux. 

Repertoriul formelor ceramicc Pste variat. în­
tîlnindu-se aceleaşi forme ceramice c:aracleristice 
şi altor descoperiri (pentru prima şi a doua fază 
a ceramicii geto-dace). Forma de sac se întîlneşte 
la vasele mari, de provizii, dar ~i la vasele de 
dimensiuni mici şi mijlocii. Decorul an•stora este 
alcătuit din linii al\'Colare întrerupte de proemi­
nenţe ronirr, găsindu-şi pregnante analogii la 
Poiana15

• Zimnicea16 . Vasul bitronconic întîlnit 
la BnnPşli are înftl\imea maximă de 0,80 m, 
gîtul zwll, gura largă cu buza dreaptrt uşor 
răsfrîntă tii afarf1, prczentmd sub diametru! 
maxim patru proeminen\e conice. Drept decor 
vasul are Jn partea superioară două virgule mari 
în rPlief. Forma aeeast a de vas poate fi încadrată 
în tipul II al vaselor mari bitronconice (cea de a 
doua fază a ceramicii geto-dace -- după T. Il. Cri­
şan - ). Exemplare asemănătoare se cunosc la 
Zimnicea17

, Vaslui18
, Poiana19 • În campania acestui 

an au apftrut şi trei ceşti dacice. Primul exemplar 
are pereţii arcuiţi, toarta uşor supraîniilţală şi 
prezintă, imediat suh buză, un motiv ornamental 

13Jbidem, p. 5•!, fig. '20/16, 18. 
u Silvia Teodor, SCI\', 31, 1980, 2, p. 201, fig. 11/4 şi 

p. 202, fig. 12/10. 
15 1. 1-1. Crişan, Ceramica Daco-Getică, Bucureşti, 1969, 

p. 102. 
16 A. D. Alexandrescu, Dacia, N.S., 2·1, 19RO, p. 70, 

fig. 16/17. 
17 Ibidem, p. 76, fig. 22/2. 
18 1. H. Crişan, op. cit., p. 112, fig. 40/2. 
19 Ibidem, fig. 40/5. 
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format din G proeminenţe coni('(·. Un alt exemplar 
are motivul ornamentalexecutat cu un instrument 
ascuţit imediat sub buză. Cea de a treia ceaşcă 
este de dimensiuni miri, arc gura largă, prezen­
tînd în dreptul torţii, de o parte şi de alta, două 
mici proeminenţe. Este bine cunoscut faptul că 
această formă de vas, rare va fi reprezentativă 
pentru epoca clasică a ccramicii geto-dacc, a 
avut o evoluţie ascendentă, cele trei ceşti de la 
Buneşti încadrîndu-se în secolele IV- III î.e.n. 
deci în faza a II-a a evolu!.iei formei, ce are 
analogii la Ciumcşli20 , Fîntînele21, Zimnicca22

• 

Incadrarea cronologică a ceştilor de la Buncşti 
este asigurată şi de o fibulă celtică de schemă 
La Tene B descoperită în L 19, unde apar şi 
două din aceste exemplare. 

Oalele cu dowl lor[i se cunosc în rcpt·rtoriul 
ceramicii de la Buneşli în dou[t variante. Prima 
variantă cuprinde vasele cu corpul bitronconic, 
gîtul înalt aproape cilindric, buza rotunjitrt şi 
uşor răsfrîntă în afarf1. Pe linia de maximft curbu­
ră imediat sub gitul cilindric arc dou[t proc­
minenţc găurile. Această formă ceramică este 
prezentă în marca staţ.iune de la Poiana, încadraUt 
fiind în faza a II-a a cvoluţ.iei c<'ramicii geto-dace23 • 

Celei de a doua variante îi apar!in vasele de di­
mensiuni mijlocii, din pastft hrun-roşcatft cu 
corpul ovoidal, fundul profila\, gîtul.drept, buza 
uşor răsfrîntă spre exterior; imediaL sub gît 
pornesc· două torp laterale de scc!iune rotundă. 
Şi această form[t este cunoscuHt în evoluţia eera­
micii geto-dace în cea de a II-a fazft 24 • 

O formă frecvent întîlniUt este sfrachina fron­
conicd, cu fundul profilat, întrunind toate carac­
teristicile exemplarelor descoperite în staţiunile 
geto-dacc. Se cunosc şi străchinile cu buza îngro­
şată, uşor arcuită spre exterior, cu proeminrnţe 
(numărul lor variind între 2 !;ii 1). Se cuno~c şi 
cîteva exemplare ce au un lustru puternic, negru, 
cu proeminenţele perforate ca :;;i străchini cu profil 
rotunjit, sub formă de bol. 

Strachina predomină sub raport canlilaliv, 
fiind una din formele ceramice preferate în toale 
aşezărilc gEto-dacr (Stînceşli, 25 Corni-IIusi 26

, 

Butuccni27
), nelipsind însft nici din mormintele 

acestei perioade. Din analiza făcută constalftm 
că străchinile continuă să existe :;;i în faza a II-a 
a evolu!.iei ceramicii geto-dace, cu aceleaşi carac­
teristici cunoscute în faza vcchr. Exemplarele 
de la Buneşti pot fi încadra le în tipurile I-II 
şi III ale ceramicii - în faza II (după 1. H. Cri-

20 I. II. Criş:m, Drobeta, 1 9/G, p. :JG, fig. 3f:J. 
21 Ibidem, p. 36, fig. 1. 
22 A. D. Alexandrescu, Dacia, ::\'.S., 2·!, 1980, p. 81, 

fig. 27/3, 2. 
23 l. H. Crişan, Ceramica Geto-Dacică, p. 13·1, fig. 5'Jf2~ 
24 Ibidem, p. 114, 115, fig. 42/1, 7, 8. 
25 Informapi A. C. Florcscu, ci1ruia îi muliumim ~i pc 

această calc. 
26 Materiale inedite la Muzeul din Huşi. 
27 I. H. Crişan, Ceramica Geto-Dacictl, 1969, p. iR. 

şan28 , avînd analogii la l\Iurighiol29
, Poiana30 , 

Zimnicea3
\ Botoşana32 , etc. 

Cana cu o foarlâ este o apariţir frecvenHt la 
Buneşti, cunoscîndu-st> pînă în prezent foarte 
multe exemplare de dimensiuni mici şi mijlocii. 
Toate cănile descoperite se încadrează în tipurile 
I şi II stabilite de 1. H. Crişan pentru faza 
mijlocie a ceramicii geto-dace33 • Se cunosc rănile 
cu corpul OYoidal, cu o toartă uşor supraînălţată, 
şi cănile bitronconice (unele exemplare aYînd 
trunchiul de con superior mai înalt). 1\Iuchia 
buzei este rotunjită şi uşor răsfrînHt spre exte­
rior. Nici un ext>mplar descoperit pînă în prrzent 
la Buneşti nu arr cioc de scurgere. Acrastă formă 
ceramidt este nelipsiHt în marile sta!iuni geto-da­
cice de la Poiana34

, Popeşti 35 , Piscu Crăsani 36 , 
Teliţa37 , Zimnicea38

• Torţile pornesc din buza 
Yasului, remarcîndu-se la unele exemplare cxis­
lt>nţa unei adîncituri mediane pc suprafaţa exte­
rioarft a torţii. Este bine cunoscut faptul 61 şi 
această formft de vas arc o evolu \i<~ asccndcnlă 
pe parcursul secolelor IY -·III î.r.n., în faza 
clasică exemplarele lucrate la roal[t fiind abun­
dente. 

In campania anului trecut au apărut şi citeva 
fragmente de la sfrecurdfori, lucrate din pastă 
roşie cărămizie, de dimensiuni mici şi mijlocii. 

Ceramica lucratd la roatd apare într-o pro­
porţie redusă, fragmentele respective ~!par\i­
nînd castroanelor cu buza îngroşată, uşor r[ts­
frînlă în afară. Pasta este de bună calitate. de 
culoare cenuşie. 

Ceramica de import este reprezrnlată atît prin 
fragmente de amfore de Thasos, Cos, cit şi prin 
fragmente proYenind de la vasele de lux: rupt>, 
pahare şi un fragment provenind probabil de 
la o farfurie cu fundul inelar cu smalt în intnior 
şi exterior, de culoare roşi~ închisă.· . 

Obiecte de lui ars. Atît în locuintele dezyeJile 
dl şi în sec!iuni apar nenumftrate' fusaiole cir­
culare sau bitronronicc, nelipsind şi exemplarele 
confec!iona\e din cioburi de Yasc. 

Tot din lut au fosl confec\ionatc şi mftrgrle 
dl' dimensiuni mici şi idoli (care sînt de tip Po­
iana). 

Obiectele de podoabei sînt prezrntc în desco­
pnirile din acest an. Au apărut cinci fibule de 
tip tracic din bronz şi una singură de argint. 
Fibulele sînt de acelaşi tip evoluat, putînd fi 
încadrate în \·arianta V. C după D. Berciu. 

2" Ibidem, p. 11<1. 
2

" E. Bujor, l\laterialc, 3, 1957, p. 2·17 -253. 
30 R. Yulpc şi colab. SCIV, 1, 1951, p. 155 şi urm. 
31 A. D. Alexandrescu, Dacia, N.S., 24, 1980, p. 87-88, 

fig. :J:l, 34. 
32 Silvia Tcodor, SCIV, 31, 1980, 2, p. 207, fig. 1G/2. 
33 l. H. Crişan, Ccramica Daco-Gctictl, 1969, p. 119 -121. 
34 Ibidem, p. 120, fig. 45. 
3& Ibidem, p. 121, fig. 47. 

36 1. H. Crişan, Ceramica Daco-Geticâ, 1969, p. 121. 
37 G. Simion, Thraco-Dacica, 1, 1977. 
38 A. D. Alexandrescu, Dacia, N.S., 24, 1980, p. 79, 

fig. 25. 
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.. 

Fi g . l. Bu n cş ti. Unelte de fi er. 

Dintre cele două fibule cellice de schem~t La 
Tene B. una este de dimensiuni mijlocii, cu sferă 
mare pe picior (fără să fie prinsă de corp), s feră 

care este decorată cu o linie incizată spiralată; 

acul ii lipseşte . Celălalt exemplar are resortul 
bilateral format din 4 spire; corpul frumos decorat 
are sfera mică (fără a se prinde de corp). Ambele 
fibule îşi găsesc analogii in descoperirile celtice 
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Fig. 2. Buneşti. Vase ceramice. 

de pe teritoriul Transilvaniei (la Tărian39 , Ciu­
meşti40, Peţelca41) şi în fibula descoperită în 
aşezarea getică de la Căbeşti42 • 

as N. Chidioşan şi D. Ignat, SCIV, 23, 1972, 4, p. 560' 
pl. 4. 

to Vl. Zirra, Un cimitir cellic în nord vestul Romdniei, 
Baia Mare, 1967, fig. 28. 

u 1. H. Crişan, ActaMN, 10, 1973, fig. 7/1, 2. 
u C. Buzdugan, Carpica, 1, 1968, p. 97, fig. 2/3. 

Din argint au fost modelate şi brăfările din 

bară octogonală, cu capetele ornamentate, nelip­

sind însă exemplarele din bronz cu aceleaşi caracte­

ristici. In 1980 au apărut două brăţări din argint 

şi trei din bronz. Acestora li se adaugă şi două 

brăţări spiralice cu protome de şerpi. Alături de 

aceste piese de podoabă apare şi un colier cu 



www.e-patrimoniu.ro / www.cimec.ro

216 VIOLET A B A Z ARC I U C 

Fig. 3. Buneşti. 

mărgi că ce-şi găseşte analogii în descoperirile 
celt ice de la Şeica Mică43 (datate în La Tene-ul B). 
Mărge le le din pastă sticloasă sînt ocelare; 

a ap ărut şi un exemplar tip mască cu analogii 
la Aţe l - Bratei44 ş i Zimnicea45 . 

43 1. H . Crişan, ActaMN, 10, 1973, fig. 5. 
44 I. H . Crişan , Sarge ţia, 10, 1973, p. 75, fig. 5{8. 
45 A. D. Alexandrescu, Dacia, N.S., 24, 1980, p. 103, 

fi g. 52{8 . 

Obiecte de podoabă. 

Monede . La Buneşti au apărut 7 monede de 
tip Huşi- Vovrieşti: 4 împreună cu depozitul 
nr. 1, o monedă în locuinţa 14, alta în apropiere 
de L 11, iar o monedă a fost recuperată din L 10. 

Asupra celor prezentate mai sus putem con­
cluziona următoarele: 

1. Cercetarea cetăţii de la Buneşti ridică noi 
probleme în ceea ce priveşte începutul epocii 
La Tene la geto-daci, aducînd în acelaşi timp , noi 
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donzi ale ritmului înalt de dezvoltare a socie­
tăţii geto-dace în perioada secolelor IV- III şi 
începutul secolului al II-lea î.e.n. 

2. Prezenţa obiectelor din metal şi a zgurei 
atestă existenta unor ateliere de făurărie, mine­
reul de fier fii ncl procurat pe baza schimburilor 
intertribale. 

3. Existenţa unui număr relativ mare de 
seceri subliniază faptul că, alături de meşteşu­

guri. agricultura juca un rol important în eco­
nomia geto-dacă. 

4. Produsele greceşti frecvenle, provenind aici 
pe calea strînselor legături comerciale, provin 
din coloniile greceşti (printre care Histria joacă 
un rol important în această regiune). 

5. Intregul material arheologic descoperit con­
feră o deosebitii importanţă cetăţii ele la Buneşti, 
rolul ei economic şi politic, faţă de celelalte sta­
ţiuni neîntărite din zonă, fiind deosebit de mare 
la sfîrşitul secolului al IV-lea şi începutul seco­
lului al Il-lea î.e.n. 

In stadiul actual nu putem spune cu certitudine 
cînd a început locuirea de aici, urmînd ca cer­
cetările viitoare să elucideze şi această problemă. 

LA CITADELLE G:ETO-DACE 
DE BUNEŞTI, D:EP. DE VASLUI 

RESUME 

L'article prcsente les plus importants materiels archeo­
Iogiques decouverts a Buneşti, dep. de Vaslui, dans Ia cita­
de\le geto-dace de ,.Dealul Bobului". Les fouilles arcbeolo-

giques de cctte annce ont mis â jour 9 habitations, dont la 
surface varic entre 40 m 2 ct 60 m2, et plusicurs fosses ou 
l'on a recolte un prccicux materiei archeologique. 

Au cours de l'annee 1980 on a dceouvert aussi deux dcpOts 
d'outils en fer, composes de scrfouettes, haches et un soc de 
charruc, soc qui n'a pas d'analogie parmi les decouverts 
gl-to-daccs du territoire de notre pays. 

Eu L 13 on a trouvc des tenailles de forgc, deux hachcs a 
douillc, en fer, ~~ cote de nombreux morceaux de scoric. Cette 
deconnrtcs attcstent l'cxistence de quelques ateliers d'usi­
nage du fer dans la citadelle. 

La plus grande quantite de materiei archCologique est 
constituee par Ia ceramique, representee par les formes et 
les lypcs rcncontres aussi en d'autrc stations, tellcs quc 
Poiana, Murighiol, Enisala, Zimnicea. Est egalemcnt pre­
scntc Ia ccramique grecque d'importation. 

Les objets de parnre trouves dans les habitations sont 
des fibulcs, colliers, bracelets, perles, en argcnt, bronzc, 
vcrre, etc. 

A Buneşti il a deux types de fibules: thraee et celtique. 
On a decouvert aussi des monnaies dace en argent de 

type Huşi- Vovrieşti. 

Les recherches de Buneşti nous revelcnt par Ies resultats 
de cettc anncc le baut degrc du developpement des forces 
productivcs, l'cmploi d'outils perfectionnes, la Yariation 
des metiers et, cn mcme temps, le dcveloppement de l'agri­
culture, qui ont constitue Ies traits importants de la societc 
geto-dacc a la fin du IV-e siecle et le debut du !le siecle 
av. n.e. 

EXPLICATION DES FIGURES 

Fig. 1. Buneşti. Outils en fer. 
Fig. 2. Buncşti. Vases ceramiques. 
Fig. 3. Buneşti. Objets de parure. 


